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KRIMINOLOGINIO ÞINOJIMO KONSTRAVIMAS:

VALDÞIOS VAIDMUO

Ðiame straipsnyje aptariama kriminologinio þinojimo problematika, analizuo-

jamas valdþios vaidmuo konstruojant moksliná diskursà. Pradedant nuo bendro

þinojimo ir valdþios santykio aptarimo socialinio konstrukcionizmo teorijos poþiû-

riu, toliau analizuojami kriminologinio þinojimo politikos ir kontrolës klausimai.

Kriminologinis þinojimas neatskiriamas nuo socialinës kontrolës klausimø ir ati-

tinkamai jø politinës prigimties. Kriminologo produkuojamas þinojimas nëra ob-

jektyvus, jis konstruojamas valdþios santykiø pagrindu, todël svarbu nuolat dekonst-

ruoti kriminologiná diskursà, kvestionuojant esanèià socialinæ nusikaltimø tikrovæ,

socialinës tvarkos ir kontrolës suvokimà. Straipsnyje pristatomos vienos átakingiau-

siø kritinës kriminologijos mokyklos idëjø apie valdþios átakà formuojant krimino-

loginio þinojimo turiná ir kontûrus. Pabrëþiama ir tai, kad siekiant geriau suprasti

kriminologinio þinojimo bûklæ tam tikroje valstybëje, svarbu atsiþvelgti á joje vyku-

sias bei vykstanèias politines, ekonomines bei socialines transformacijas. Ðiuo atveju

straipsnyje aptariami posovietiniø valstybiø kriminologinio þinojimo ypatumai, taip

pat nagrinëjama ðiuolaikinio kriminologinio þinojimo konstravimo problematika

dviejø pagrindiniø kriminologijos krypèiø – vadybinës ir kritinës – rëmuose.

ÁVADAS: ÞINOJIMAS IR VALDÞIA

Kriminologijos ir valdþios santykio tema kriminologiniame diskurse pra-

dëta gvildenti kartu su kritinës kriminologijos iðkilimu XX a. 7-ame deðimt-

metyje. Ðiuo laikotarpiu prasidëjo diskusijos apie selektyvià teisingumo prigim-

tá, socialinæ kontrolæ kaip galingøjø visuomenës segmentø pagrindà, uþtikrinantá
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jø interesø ágyvendinimà visuomenëje, socialiná nusikaltimø konstravimà ir kri-

minologinio þinojimo vaidmená ðiame procese. Politiðkai organizuotoje visuo-

menëje socialinë kontrolë, kartu ir socialinës nusikaltimø tikrovës konstravi-

mas, yra politinis veiksmas, tuo tarpu kriminologijos mokslas bendràja prasme

traktuojamas kaip mokslas apie nusikaltimus ir jiems átakà daranèius veiksnius.

Kitaip tariant, kriminologinis þinojimas neatskiriamas nuo socialinës kontrolës

klausimø ir atitinkamai jø politinës prigimties.

Pradedant detaliau nagrinëti kriminologinio þinojimo konstravimo pro-

blematikà, tikslinga pirmiau aptarti socialinio konstrukcionizmo teorines prie-

laidas. Socialinis konstrukcionizmas priskirtinas sociologinëms þinojimo teori-

joms, nagrinëjanèioms, kaip socialiniuose kontekstuose formuojasi socialiniai

reiðkiniai. Remiantis konstrukcionistine perspektyva, socialiniai reiðkiniai yra

socialiai konstruojami. Savo ruoþtu socialinis konstruktas yra ne kas kita, kaip

tam tikra koncepcija arba veikla, esanti konkreèios grupës socialinis produktas,

– artefaktas. Taigi socialinis konstrukcionizmas siekia atskleisti bûdus, kuriais

individai bei jø grupës dalyvauja kuriant savo suvokiamà socialinæ tikrovæ. Ðis

procesas apima pastangas analizuoti socialiniø reiðkiniø konstravimo, institu-

cionalizavimo bûdus, priemones, kuriomis þmonës juos paverèia tradicijomis.

Socialiai sukonstruota tikrovë traktuojama kaip besitæsiantis, dinamiðkas pro-

cesas, jà reprodukuoja individai, kurie veikia remdamiesi savo interpretacijo-

mis ir þinojimu apie ðià tikrovæ. Þinojimo koncepcija ðiame straipsnyje, re-

miantis K. Mannheimo pateikiamu apibrëþimu, suprantama kaip kognityvinës

bei normatyvinës prielaidos apie pasaulá. Toks þinojimas remiasi ne konkreèiais

þinojimo produkavimo metodais (pavyzdþiui, mokslinëmis árodinëjimo taisyk-

lëmis), bet apima ásitikinimus, grindþiamus skirtingo pobûdþio árodymais, pro-

dukuojamais skirtinguose visuomenës sektoriuose – visuomenës informavimo

priemonëse, politiniuose debatuose, profesiniuose susitikimuose, moksliniuose

tyrimuose bei kasdieniame gyvenime.1 Taigi þinojimas glaudþiai susijæs su vi-

suomenës struktûrinëmis galiomis.

Konstrukcionizmo iðkilimas siejamas su JAV sociologø P. L. Bergerio ir

T. Luckmanno veikalu „Socialinis tikrovës konstravimas“ (1966).2 Sociologai

1 Savelsberg J. J. Knowledge, Domination, and Criminal Punishment // The American Journal of
Sociology, 1994, Nr. 99 (4), p. 912.
2 Berger P. L., Luckmann T. Socialinis tikrovës konstravimas. Vilnius: Pradai, 1999.
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teigia, kad visas þinojimas, áskaitant ir patá paprasèiausià „savaime suprantamà“

sveiko proto þinojimà apie kasdienæ tikrovæ, kyla ið socialiniø interakcijø ir yra

jø palaikomas. Sàveikaudami individai supranta, kad atitinkami jø tikrovës su-

vokimai susijæ, ir kadangi jie veikia remdamiesi ðiuo suvokimu, jø bendras þi-

nojimas apie tikrovæ yra sustiprinamas. Ðis sveiko proto þinojimas yra sutarti-

nis, todël þmogiðkosios tipifikacijos, signifikacijos (þenklø kûrimas) ir institucijos

traktuojamos kaip objektyvios tikrovës dalys.3 Taigi tikrovë apibrëþiama socia-

liai, taèiau, kaip teigia P. L. Bergeris ir T. Luckmannas, ðie apibrëþimai visada

„ákûnyti“, kadangi tikrovæ mums apibrëþia konkretûs individai bei jø grupës.

Todël norëdami suvokti socialiai sukonstruotà tikrovæ, turëtume sutelkti dë-

mesá á socialinæ organizacijà, kuri ágalina tuos, kurie tà socialinæ tikrovæ apibrë-

þia, tai daryti. Tikrovës suvokimas yra individø bei jø grupiø socialinës sàveikos

rezultatas, todël aiðkinti jà reikëtø nagrinëjant procesus, lemianèius jos konstra-

vimà. Kitaip tariant, norëdami suprasti esanèià socialinæ tikrovæ ir ávertinti (de-

konstruoti) turimà þinojimà apie ðià realybæ, turëtume abstraktø klausimà „kas?“

pakeisti konkretesniu – „kas sako?“4

Taigi ðiame kontekste iðskiriama „þinojimo specializacijos“ svarba, kartu su

ja atsirandanti „<…> specializuotà þinojimà tvarkanèio personalo organizacija <...>“,

kuri pleèiasi dël darbo pasidalijimo. Pasak M. Foucault, kiekviena þinojimo iðraið-

ka (kiekviena socialinës tikrovës interpretacija) suponuoja galios veiksmà, tuo tar-

pu „galia visuomenëje yra ir galia lemti svarbiausius socialinius procesus, todël tai yra

ir galia kurti tikrovæ.“5 Kartu svarbu paþymëti, kad mokslininko (ðiuo atveju, ir

kriminologo)6 darbas, jo produkuojamas þinojimas nëra objektyvus, kadangi jo,

kaip ir kiekvieno kito þmogaus, socialinæ veiklà lemia istoriniai, kultûriniai, poli-

tiniai bei kiti socialiniai veiksniai. Akademiniame diskurse pakankamai plaèiai

aptarinëjama sàsajos tarp mokslinio þinojimo ir politinës valdþios problematika.

Ði diskusija kilo dar ankstyvaisiais 1950-aisiais metais, iðkëlus klausimà apie mokslo

politiná statusà bei ideologines funkcijas, kurioms jis galëtø tarnauti.7

3 Social constructionism, <http://en.wikipedia.org/wiki/Social_constructionism>.
4 Berger P. L., Luckmann T. Socialinis tikrovës konstravimas. Vilnius: Pradai, 1999, p. 148.
5 Ten pat, p. 151.
6 Apibendrintai vartojant vyriðkàjà giminæ, turima mintyje ir moteriðka giminë.
7 Foucault M. Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972–1977. New York:
Pantheon Books, 1980, p. 109.
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Egzistuoja ávairios sociologinës teorijos, akcentuojanèios vienus arba kitus

galios ir þinojimo sàryðio aspektus. Pavyzdþiui, J. Baudrillardas þinojimà trak-

tuoja tiesiog kaip vaizdiniø reprodukcijà, tuo tarpu P. Bourdieu já sieja su sim-

boliniu tam tikros pasaulio vizijos diegimu, o M. Foucault þinojimui priskiria

galià apibrëþti kitus bei kurti diskursus.8 Savo garsiame veikale „Disciplinuoti ir

bausti: kalëjimo gimimas“ M. Foucault aiðkiai sieja þinojimà su valdþia. Atitin-

kamas valdþios tipas iðkyla kaip bûtina tam tikro þinojimo susidarymo sàlyga.

Taigi reikëtø atsisakyti „tradicinio“ (þinojimà „idealizuojanèio“) ásivaizdavimo,

kad þinojimas egzistuoja savotiðkame socialiniame vakuume, t. y. kad jis „<…>

egzistuoja tik ten, kur laikinai negalioja valdþios santykiai, ir kad já galima gausin-

ti tik palikus nuoðaly valdþios ásakymus, reikalavimus ir interesus.“9 Taigi valdþia

produkuoja þinojimà, taèiau ji palankias sàlygas jam sudaro ne vien todël, kad

jis tarnauja jos tikslams arba dël to, kad yra jai naudingas. Kaip pastebi M. Fou-

cault, ðis sàryðis yra abipusis: „<…> valdþia ir þinojimas vienas kità implikuoja,

kad nëra valdþios santykiø, kurie neformuotø atitinkamo þinojimo lauko, ir nëra

þinojimo, kuriame neglûdëtø ir kuris tuo pat metu neformuotø atitinkamø val-

dþios santykiø.“10 Ðiame kontekste valdþia pristatoma kaip tam tikra strategija,

kuri dominuodama numato funkcionavimo metodus, taktikas bei veikimo me-

chanizmus. Galia grindþiama þinojimu ir pati juo naudojasi. Kita vertus, galia

reprodukuoja þinojimà, formuodama já, atsiþvelgiant á savo anoniminius tiks-

lus. Galia sukuria savo paèios panaudojimo laukus per þinojimà, taigi þinojimas

niekada nëra neutralus, kadangi jis lemia jëgos santykius.11

Ðiuo atveju ávairiø socialiniø mokslø, kartu ir kriminologijos, produkuoja-

mà þinojimà galëtume vertinti kaip tam tikros „kûno politikos“ dalá. Galima

sukaupti „þinojimà apie kûnà“, tai nebus þinojimas apie fiziologiná kûno funk-

cionavimà, taèiau jis galëtø padëti taip uþvaldyti kûnà, kad tai bûtø daugiau

negu pergalë prieð kûno jëgas: „<…> ðis þinojimas ir ðis apvaldymas yra tai, kà

bûtø galima pavadinti politine kûno technologija.“12 Galios veikimo principui

8 Geèienë I. The Notion of Power in the Theories of Bourdieu, Foucault and Baudrillard // Sociolo-
gija. Mintis ir veiksmas, 2002, Nr. 2, p. 116.
9 Foucault M. Disciplinuoti ir bausti: kalëjimo gimimas. Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 37.
10 Ten pat.
11 Power-knowlegde, <http://en.wikipedia.org/wiki/Power-knowledge>.
12 Foucault M. Disciplinuoti ir bausti: kalëjimo gimimas. Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 34.
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bûdingas nuolatinis stebëjimas, informacijos rinkimas ir kûno valdymas, sie-

kiant paversti já paklusniu ir naudingu (taip pat ir – ekonomiðkai). Taigi tai dar

vienas aspektas, apibûdinantis glaudþià valdþios ir þinojimo sàsajà.

M. Foucault pateikia anoniminës galios koncepcijà, tuo tarpu konflikto te-

orijos atstovai kalba apie visuomenës socialinæ ir politinæ nelygybæ, bûtent, kad

ávairios socialinës grupës, ið kuriø sudaryta mûsø visuomenë, savo interesø pa-

tenkinimo bei ágyvendinimo neretai siekia kitø grupiø gerovës sàskaita. Sociali-

nis konsensusas aiðkinamas kaip laikinas bûdas galiai visuomenëje palaikyti.

Tuo tarpu garsus amerikieèiø kriminologas, konfliktø teorijos atstovas R. Quin-

ney pabrëþia, kad siekti savo interesø ágyvendinimo gali tik organizuotos gru-

pës, turinèios átakos politikai. Prieðingu atveju grupiø tikslai tiesiog netaps „pri-

valomais“ visuomenei.13 Taigi konfliktà visuomenëje lemia socialiniø grupiø

konkuravimas dël galios. Pavyzdþiui, socialiniø problemø identifikavimas bei

iðkëlimas leidþia tas problemas valdyti, dël to neretai tarp skirtingø galios gru-

piø kyla konfliktai.14 Minëtoji kova vyksta dël teisës apibrëþti problemà, nes

problemà konceptualizuojanti grupë faktiðkai jà pasisavina ir gauna teisæ jà val-

dyti, kontroliuoti, nurodyti „tinkamus“ bûdus jà spræsti ir taip tenkinti savo

interesus. Taigi ðiuo atveju konstruodamos tikrovæ, kuria mes átikime, galià

turinèios grupës legitimuoja savo buvimà valdþioje. Vienas tokiø bûdø yra moks-

linio („autoritetinio“) þinojimo panaudojimas savo valdþiai pateisinti, sutvir-

tinti bei áteisinti.

KRIMINOLOGINIO ÞINOJIMO POLITIKA IR KONTROLË

Kriminologija yra socialiai konstruojamas þinojimas, todël svarbu atsiþvelgti

á socialines bei politines sàlygas, kurios lemia jo genezæ ir sklaidà. Kriminologi-

nio þinojimo konstravimas analizuojamas kriminologinio þinojimo sociologi-

jos prieigos rëmuose. Ji kvestionuoja mokslinio þinojimo apie nusikaltimus ir

kriminalinæ justicijà konstravimà, bei tiria bûdus, kuriais ðiuolaikinës valdymo

formos reguliuoja „deviaciná þinojimà“ (disponuojanèiuosius galia kritikuojan-

tá „nepageidaujamà“ kriminologiná þinojimà). Taigi ji analizuoja, kokiu mastu

valdymo (angl. governance) procesai ir praktikos formuoja kriminologiná þino-

13 Dobryninas A., Sakalauskas G., Þilinskienë L. Kriminologijos teorijos. Vilnius: Eugrimas, 2008,
p. 143.
14 Ten pat, p. 136.
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jimà, nagrinëja veiksnius, slypinèius uþ kriminologijos ir valdþios ryðio, bei ana-

lizuoja, kokiu bûdu kriminologijos kaip mokslinës srities legitimavimà lëmë jos

technokratinë ir á politikà nukreipta orientacija. Klausiama, ar egzistuoja poli-

tinë ir valdymo praktika, lemianti kriminologinio þinojimo procesus, jo kontû-

rus ir konstravimà. Ðiame kontekste kriminologinis þinojimas priskiriamas to-

kiam þinojimo þanrui, kuris kvestionuoja valdþios vaidmená bei sugebëjimà

vadovauti, galios ir vadovavimo struktûras, kartu ir socialinës tvarkos suvoki-

mà. Ðiuo atveju kriminologinio tyrimo rezultatai gali bûti nenaudingi valdþios

struktûroms, kurios prieðingai – ieðko palaikymo savo vykdomai ir propaguoja-

mai politikai bei ideologijai. Kitaip tariant, kaip teigia R. Waltersas, kritinë kri-

minologija neoliberalios politikos kontekste daugeliu atvejø tampa „deviaciniu

þinojimu“.15

Panaðià pozicijà iðsako ir vokieèiø sociologas M. Brustenas, teigiantis, jog

kriminologai, kvestionuojantys visuomenës valdymo praktikas, susiduria su ga-

limybe patekti á ðioms praktikoms vadovaujanèiø valdþios ástaigø, siekianèiø

reguliuoti þinojimo produkcijà bei naudingumà, nemalonæ. Vëlyvojoje moder-

nybëje atsirandanèios naujos valdymo formos (privati pramonë, valstybës ir vietos

valdþia, kontrolës ir prieþiûros ástaigos) turi átakos kriminologiniø tyrimø pro-

dukcijai, turiniui ir krypèiai. Kaip teigia australø kriminologas R. Hoggas, kri-

minologiná þinojimà ir programø gamybà bei cirkuliavimà taip pat valdo prak-

tika, kuri yra susijusi su konkreèiais instituciniais, techniniais ir normatyviniais

rëmais bei sàlygomis ir nuo jø priklauso.16

Taigi kriminologinis þinojimas gali tapti savotiðka konflikto arena, pavyz-

dþiui, valdþiai bandant slopinti, drausti bei reguliuoti jos politikai prieðtarau-

janèius poþiûrius. Ðiuolaikinë politika kriminologiniam þinojimui sukûrë kon-

kurencingas, vadybines bei á rizikà orientuotas valdymo taisykles, palaikanèias

technokratines þinojimo formas. Visa tai reiðkia, kad faktiðkai atsisakoma kriti-

niø tyrinëjimø. Australø kriminologas P. O’Malley teigia, kad neoliberalios po-

litinës ideologijos, reikalaujanèios, kad vieðasis sektorius bûtø ekonomiðkai nau-

dingas, daro spaudimà akademinëms institucijoms, verèia jas orientuotis á verslà

bei pelnà. Kriminologijos dalykas nëra iðimtis – kriminologinius tyrimus vis

15 Walters R. Deviant Knowledge: Criminnology, politics and policy. Cullompton: Willan Publis-
hing, 2003, p. vii.
16 Ten pat, p. 3.
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labiau lemia komercija ir rinka. Garsus prancûzø sociologas J. F. Lyotardas yra

pasakæs, jog þinojimas yra ir bus gaminamas, kad já parduotø, taip pat jis yra ir

bus vartojamas, kad bûtø panaudojamas naujoje produkcijoje.17 Daugelis kri-

minologø patenka á aplinkà, kurioje reikalaujama vis didesnio efektyvumo ir

naðumo, sunkiau tampa iðsaugoti darbo vietà, o universitetø administracija ver-

èia mokslininkus ieðkoti bei ásitraukti á komercinius tyrimus. Taigi ðiame kon-

tekste mokslininkai kalba apie vadinamuosius „privaèius kriminologinius tyri-

mus“ arba konsultacijas, kuriuose jie tampa paslaugø konkreèiam klientui

teikëjais. Tokia praktika ir toliau sëkmingai klesti, kadangi valdþiai bei priva-

taus sektoriaus atstovams reikia ekspertiziø, jie siekia demonstruoti savo atskai-

tingumà, taip formuoja taisykles, reguliuojanèias tyrimø spektrà, bûdus, ku-

riais tyrimo duomenys turëtø bûti pristatomi bei skleidþiami.18 Egzistuoja ávairûs

kriminologiniø tyrimø valdymo bûdai, lemiantys jø politizavimà. R. Waltersas

iðskiria tokias taktikas: sutarèiø, stipendijø, fondø paramos laimëjimø politika,

ribotas ir procedûriðkas priëjimas prie informacijos, derybos dël mokslinio sa-

varankiðkumo, sutarèiø naudojimas kontrolës áteisinimui ir akademinës laisvës

apribojimui, raðytiniø darbø cenzûravimas, apribojimai vieðam tyrimo rezulta-

tø paskelbimui ir t. t.

Kitaip tariant, politinës ir ekonominës transformacijos ið socialinës demok-

ratijos á rinkos liberalizmà tapo tikru iððûkiu edukacinëms bei mokslinëms sis-

temoms ir sukëlë aktyvias diskusijas dël moksliniø ástaigø valdymo, akademi-

nës laisvës, finansavimo, rinkos nulemtø mokymo programø sudarymo bei

tyrimø komercializacijos. Taèiau pabrëþtina, kad ðie procesai (kartu su valdþios

aparato vykdoma þinojimo kontrole, cenzûra ir pan.) nëra bûdingi vien krimi-

nologiniam, bet apskritai visiems ðiuolaikiniams moksliniams diskursams. Tai-

gi besiderindami prie platesniø politiniø ir ekonominiø (ekonominiø raciona-

listiniø) tendencijø, kriminologai tampa savotiðkais verslininkais, kadangi jø

ekspertizës reikalingos tiek vieðajam, tiek privaèiam sektoriui. Be to, naujosios

valdymo taisyklës reikalauja specifiniø kriminologinio þinojimo formø, kad bûtø

galima „adresuoti“ ávairius vadovavimo klausimus, sprendþiant rizikos ir regu-

liavimo problemas.19

17 Ten pat, p. 144.
18 Ten pat.
19 Ten pat, p. 162.
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R. Waltersas teigia, kad tokie klausimai, kaip galimybë gauti informacijà,

autorinës teisës ir intelektualinë laisvë, sunkumai dël duomenø vieðinimo, spau-

dimas keisti rezultatus ir pan., yra tapæ neatsiejama ðiuolaikinio kriminologijos

mokslo dalimi, bet retai susilaukia dëmesio publikacijø pabaigoje, jie yra svar-

bûs, siekiant suprasti kriminologinio þinojimo prigimtá ir turiná. Anot M. Fou-

cault, reikëtø paþinti ðiø klausimø genealogijà, tiek analizuojant juos kaip ne-

priklausomus ávykius, tiek platesniuose kriminologinës minties istoriniuose

kontûruose bei kontekstuose. Taigi reikëtø atsiþvelgti á esamø akademiniø ins-

titucijø funkcionavimà, iðtirti, kaip vykdomas moksliniø ástaigø administravi-

mas pagal neoliberalios ideologijos principus, lemianèius tyrimo projektø ge-

nezæ ir progresà per metodus, prieðtaraujanèius tradicinei akademinës laisvës

sampratai, bei ið naujo apibrëþti akademinës sferos svarbà, esanèià savotiðka

mûsø visuomenës „kritika ir sàþine“.20

Taigi kriminologiniai tyrimai nëra atliekami socialiniame arba ekonominia-

me vakuume, akivaizdu, kad jø trajektorijoms átakos turi atitinkami bendrieji

socialiniai procesai. Be to, ðiuolaikiniame (postmoderniame) akademiniame dis-

kurse atmetama þinojimo objektyvumo prielaida bei nepriklausomo mokslinin-

ko idealas. R. Waltersas konstatuoja, kad naujos vadybinës filosofijos keièia aka-

deminæ aplinkà. Jis teigia, kad vyksta kriminologinio þinojimo komercializacija,

kuri suteikia naudingus mechanizmus plëtojant strateginius siûlymus rizikos po-

puliacijai valdyti. Visa tai savo ruoþtu skatina átemptà konkurencijà tarp universi-

tetø ir kitø moksliniø institucijø dël galimybës prieiti prie iðtekliø.

Kontraktinës kriminologinës veiklos (vykdomos sutarèiø pagrindu) atsira-

dimas apibrëþia bûsimus tyrimo objektus bei pateikia savotiðkas gaires, kokiø

þinojimo rezultatø laukiama tyrimo pabaigoje. Pastebëtina, kad kontraktiniø

kriminologiniø tyrimø skaièius sparèiai auga, o jø rezultatas – vadinamoji „pri-

vataus“ arba „slaptojo“ kriminologinio þinojimo gamyba, t. y. þinojimo, kurá

uþsako kontraktorius (valstybinis arba nevyriausybinis subjektas) ir kurio sklai-

dà lemia honorarà mokanti institucijà. Kriminologai, pasiraðydami sutartá ir

tapdami paslaugø tiekëjais, daþnai privalo atsisakyti teisiø naudoti ir skelbti

rezultatus, gautus tyrimo metu. Taigi kriminologinio þinojimo sklaidà ir varto-

jimà reguliuoja tie, kurie tà tyrimà „ásigyja“.21

20 Ten pat, p. 3–5.
21 Ten pat, p. 148–149.
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Naujieji valdymo metodai orientuojami á þinojimà bei informacijà, kuri page-

rintø arba árodytø valdymo efektyvumà. Ðiame kontekste þinojimas apie nusikalti-

mus prisideda prie valdþios administraciniø funkcijø tobulinimo. Ðiuolaikinës po-

litinës taisyklës produkuoja valdymo formà, kuri pagrásta rizikos koncepcija. Rizikos

matavimas bei valdymas tampa pagrindiniu instrumentu, árodanèiu tam tikro veiks-

mo efektyvumà. Ðiuo atveju puikiai tiktø R. Sullivano teiginys, kad valdþios pirmi-

nis tikslas darosi ne nusikaltimø kontrolë ir prevencija, bet tinkamas „draudimo

agentûros“ veikimas, kai vertinama nusikaltimø rizika, klientai pilieèiai informuo-

jami apie dabartines nusikaltimø tendencijas. Taip jie skatinami pasirûpinti savo

paèiø apsauga.22 Taigi þinojimas ir jo gamyba rizikos visuomenëje turi vienà esmi-

niø funkcijø – þinojimas turi parodyti tam tikro socialinio veiksmo efektyvumà,

tai lemia jo formà ir turiná. Tokio pobûdþio þinojimas daþniausiai turi kiekybinæ

iðraiðkà ir fokusuojamas á daugelá tam tikrø matuojamø objektø.

Pastebima, kad kriminologijos rinkos plëtra (kriminologiniø centrø, mo-

kymo ástaigø, leidiniø, kriminologijos studentø ir specialistø skaièiaus augi-

mas), ypaè suaktyvëjusi po Antrojo pasaulinio karo, vyko ir tebevyksta greta

tokiø procesø kaip uþregistruotø nusikaltimø skaièiaus didëjimas bei valdþios

retorikos apie ástatymà ir tvarkà stiprëjimas.23 Kartu paþymëtina, kad vis daþ-

niau kalbama ne apie kriminologijos mokslà, bet apie kriminologinæ veiklà,

kuri siejama su „ástatymo ir tvarkos politika“ bei árodymais pagrástos politinës

strategijos svarbos padidëjimu. Taigi kriminologijos populiarëjimas vertintinas

pakankamai kritiðkai, kadangi tam tikros akademinës disciplinos pasiekimai

bei ádirbis turëtø bûti vertinami ne vien pagal jos populiarumà, politiná lanks-

tumà arba praktiðkumà, – tai daugiau atspindi jos rinkos vertæ, – bet pagal jos

turiná, kuriam turëtø bûti skiriamas pagrindinis dëmesys.

Kalbant apie kriminologinio þinojimo politikà bei kontrolæ, paminëtina

M. Foucault mintis, kad valdþios mechanizmai kuria efektyvius þiniø kûrimo

bei kaupimo mechanizmus (prieþiûros, kontrolës mechanizmus, mokslinio ty-

rimo procedûras ir pan.). Kitaip tariant, kriminologinis þinojimas konstruoja-

mas valdþios santykiø pagrindu. M. Foucault teigë, kad socialinë kontrolë vi-

22 Crime, Risk and Justice: the Politics of Crime Control in Liberal Democracies. In: Stenson K.,
Sullivan R. R. (eds). Cullompton: Willan Publishing, 2001.
23 Walters R. Deviant Knowledge: Criminnology, politics and policy. Cullompton: Willan Publis-
hing, 2003, p. 5.
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suomenëje vykdoma remiantis „normalizavimo“ politikos gairëmis, o „norma-

lizavimas“ yra ne kas kita kaip galios árankis, sukuriantis tam tikras elgesio nor-

mas, uþ kuriø nepaisymà individas gali bûti baudþiamas. Taèiau kartu ir pati

socialiniø mokslø (taip pat ir kriminologijos) raida Vakaruose, M. Foucault tei-

gimu, turëjo átakos visuomenës disciplinariniø ir normalizavimo mechanizmø

plëtojimuisi.24 Kitaip tariant, vienà didþiausiø pavojø visuomenei kelia ne de-

viacija ir jos kontrolës problemos, o jos diskursas bei jo apibrëþimas, stokojantis

kritinës analizës. Norvegø kriminologas N. Christie tai vadina deviacijos kon-

trolës pramone: nusikaltimø, ávairiø deviacijos formø kontrolë laikoma verslu,

„iðlaikanèiu“ ávairias vyriausybines, nevyriausybines organizacijas bei socialines

ir profesines grupes, taip pat ir kriminologus.25

Ðiame kontekste taip pat paminëtina kita svarbi M. Foucault sukurta „(á)val-

dymo“ (governmentality) koncepcija, kuri plaèiàja prasme naudojama siekiant

iðanalizuoti, kaip valdomi ir administruojami individai bei jø grupës. Ðiuo ter-

minu jis pakeitë ankstesnæ galios bei þinojimo koncepcijà ir nurodë specifiná

valdymo mentalitetà. Naujasis terminas tampa savotiðka schema, padedanèia

atskleisti, kaip probleminama ir kontroliuojama nusikaltimø tematika. Jis gali

bûti suvokiamas kaip bûdas, kuriuo valdþia stengiasi produkuoti pilieèius, la-

biausiai atitinkanèius tø valstybiø politines strategijas, bei kaip organizuotos

praktikos, per kurias valdomi subjektai.26 „(Á)valdymas“ suponuoja ávairius pro-

cesus, taktikas, procedûras, strategijas, skirtas kontroliuoti, reguliuoti, formuo-

ti, ávaldyti arba naudoti valdþià tam tikroje erdvëje.

M. Foucault teigë, kad galios ir þinojimo sàryðis sukuria ir legitimuoja „tie-

sos reþimus“. J. Habermasas savo knygoje „Modernybës filosofinis diskursas“

raðë, kad M. Foucault teorijoje tiesos koncepcija ágauna „klastingo atmetimo

mechanizmo“27 funkcijà, taip ji kontroliuoja diskurso ribas ir eliminuoja nepa-

geidaujamus jo elementus. Paminëtina ir K. Mannheimo idëja, kad valstybë yra

kriminologijos ðerdis, kadangi pagrindiná jos tyrimo objektà – nusikaltimus –

apibrëþia baudþiamasis ástatymas.28  

24 Foucault M. Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972–1977. New York:
Pantheon Books, 1980, p. 60–62.
25 Plaèiau þr. Christie N. Nusikaltimø kontrolë kaip pramonë. Vilnius: Eugrimas, 2000.
26 Governmentality, <http://en.wikipedia.org/wiki/Governmentality>.
27 Habermas J. Modernybës filosofinis diskursas. Vilnius: Alma Littera, 2002, p. 121.
28 Walters R. Deviant Knowledge: Criminology, politics and policy. Cullompton: Willan Publis-
hing, 2003, p. 20.
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Taigi nenuostabu, kad kriminologijos kaip mokslinës disciplinos paþangà

neretai paskatina tam tikri valdþios politiniai sprendimai. Galia yra tø individø

arba institucijø rankose, kurie turi ágaliojimø valdyti, t. y. tø, kurie daro spren-

dimus, gali daryti átakà, kontroliuoti, daryti spaudimà, pelnytis ir t. t. Vadinasi

socialinis nusikaltimø tikrovës konstravimas politiðkai organizuotoje visuome-

nëje yra ne kas kita kaip politinis veiksmas, subtili puikiai uþmaskuota sociali-

nës kontrolës, minties kontrolës forma.29 R. Quinney teigia, kad formuodami

baudþiamàjà teisæ, galingieji visuomenës segmentai apsaugo ir iðsaugo savo pa-

èiø interesus – kuo didesnis interesø konfliktas tarp visuomenës segmentø, tuo

didesnë tikimybë, kad galingieji segmentai imsis formuluoti kriminalines sam-

pratas.30 Taigi prieð mus iðkyla socialiai sukonstruota teoriðkai pagrásta bei po-

litiðkai jautri nusikaltimo koncepcija. Apskritai R. Quinney kriminalinës tikro-

vës konstravimà vadina tikrovës politika, kurià vykdo esantieji valdþioje.

Socialinës nusikaltimø tikrovës pobûdá nusako bûtent tos kriminalinës sam-

pratos, kurios atstovauja galingøjø visuomenës segmentø interesams. Tuo tar-

pu mes, priimdami, tikëdami ta tikrove kaip vienintele teisinga, suteikiame

galingiesiems valdþià siekti savo tikslø bei interesø. Bûtent dël to, teigia R. Quin-

ney, nenuostabu, kad ávairios socialinës grupës (tiek privaèios, tiek valstybinës)

siekia dalyvauti konstruojant kriminalines sampratas, turinèias átakos oficialiai

valstybës vykdomai politikai. Ðiø grupiø atstovai, pasinaudodami savo profesi-

niu þinojimu, akademiniu diskursu „ið virðaus“ formuoja tam tikrø socialiniø

reformø strategijas ir taip paskatina pokyèius tose srityse, kurios naudingos ne

tik politikai, bet ir jø grupës profesinës veiklos plëtotei. Kitaip tariant, viena

vertus, þinojimà mobilizuoja valstybë, pavyzdþiui, ásipareigodama uþtikrinti so-

cialinæ tvarkà, kita vertus – skirtingos ekspertø grupës, kurioms politikai dele-

guoja uþduotis dël socialinës tvarkos palaikymo mechanizmø kûrimo ar tobuli-

nimo, siekdamos galios, visuomeninio statuso arba tiesiog karjeros,

monopolizuoja átakos sferas.31  

Amerikieèiø kriminologas C. R. Dþefris (C. R. Jeffrey) puikiai iliustruoja kri-

minologinio þinojimo ir valdþios santyká, analizuodamas kriminologijos moks-

29 Quinney R. The Social Reality of Crime, 2nd edition. New Brunswick: Transaction Publishers,
2004, p. 304.
30 Scheingold S. A. Constructing the New Political Criminology: Power, Authority, and the Post-
Liberal State // Law and Social Inquiry, 1998, Nr. 23 (4), p. 862.
31 Zdanevièius A. Kriminologinio þinojimo ideologija ir utopija bei jos santykis su valdþia. Daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, sociologija. Kaunas: VDU, 2001, p. 34–35.
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lo plëtojimàsi JAV, kuris, anot kriminologo, buvo glaudþiai susijæs su kalëjimø

reformos problemomis. Kriminologija didþiàja dalimi iðsiplëtojo kaip ðio judë-

jimo atðaka – pagrindinës kriminologijos problemos kilo dël lygtinio paleidimo

komisijø ir kalëjimø administratoriø poreikio surasti árankius, kuriuos pasitel-

kus bûtø galima efektyviai taisyti arba valdyti kalinius. Kitaip tariant, krimino-

logijos mokslo plëtra JAV plaèiàja prasme ið esmës ribojama bûtent ðiø interesø

– baudþiamosios sistemos reformos ir kalëjimo problemø.32

Taigi siekiant geriau suprasti kriminologinio þinojimo bûklæ, taip pat svar-

bu atsiþvelgti á ávairias politines, ekonomines bei socialines transformacijas tam

tikroje valstybëje (pavyzdþiui, sovietinës patirties átakà kriminologinio þinoji-

mo formavimuisi Lietuvoje).

KRIMINOLOGINIS ÞINOJIMAS POSOVIETINËSE VALSTYBËSE

Sovietinëse valstybëse informacija apie kriminalines bei kitas negatyvias so-

cialines problemas buvo grieþtai draudþiama dël savo prieðtaravimo pagrindinei

komunistinio reþimo ideologijai, teigianèiai neklasinës visuomenës „nekonflik-

tiðkumà“ ir diegianèiai tikëjimà „ðviesia“ ðios sistemos ateitimi. Nei objektyvi,

nei ideologiðkai „pakoreguota“ informacija nebuvo prieinama plaèiajai visuo-

menei, „<...> tik nedaugeliui oficialios valdþios pripaþintø ekspertø buvo leidþia-

ma kiek rimèiau analizuoti kriminogeninæ ðalies situacijà.“33 Atkûrus nepriklau-

somybæ, daugelyje posovietiniø valstybiø kriminogeninë situacija dël radikaliø

politiniø, ekonominiø ir socialiniø pokyèiø pablogëjo ir kartu oficialiai tapo

pripaþinta viena pagrindiniø socialiniø problemø. Susidariusià dramatiðkà situ-

acijà galëtume suprasti, remiantis anomijos teorija (senoms vertybëms ir nor-

moms jau nebegaliojant, o naujiems vertybiniams orientyrams dar nesusifor-

mavus, visuomenë atsiduria savotiðkame vertybiniame vakuume, kuris paskatina

socialinës dezorganizacijos apraiðkø suintensyvëjimà) arba pasitelkæ E. Currie

pasiûlytà „rinkos visuomeniø“ koncepcijà. Posovietinës visuomenës apibûdina-

mos kaip „rinkos visuomenës“, kurioms, kaip manoma, bûdingi aukðti nusikal-

timø (ypaè smurtiniø) rodikliai. Tokioje visuomenëje asmeninës ekonominës

naudos siekimas tampa pagrindiniu socialiná gyvenimà organizuojanèiu princi-

32 Jeffery C. R. The Historical Development of Criminology. In: H. Mannheim (ed.). Pioneers in
Criminology. 2nd editon. Montclair, New Jersey: Patterson Smith, 1972, p. 467.
33 Dobryninas A. Virtuali nusikaltimø tikrovë. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 11.
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pu. Tai – socialinis darinys, kuriame rinkos principai uþuot apsiribojæ tam tikro-

mis ekonomikos sritimis ir atitinkamai buvæ nuslopinti bei suvarþyti kitø sociali-

niø institucijø ir normø, prasiskverbia pro visà socialiná audiná bei pakerta ir su-

naikina kitus principus, istoriðkai palaikiusius individø, ðeimos ir bendruomenës

gyvenimà. Kitaip tariant, rinkos visuomenë – tai visiðkai darvinistiðka visuomenë,

kurioje vyrauja „skæsk arba plauk“ mentalitetas.34 Taigi manoma, kad ðiandienos

vyraujanèias kriminologines kryptis posovietinëse ðalyse labiausiai lëmë iðirus so-

vietiniam blokui paaðtrëjusi kriminogeninë situacija.

Kaip teigia A. Dobryninas, totalitarinæ socialinæ kontrolæ reikëjo skubiai

pakeisti nauja demokratine, turëjusia atitinkamai pagrásti savo teoriná ir prakti-

ná pranaðumà. Ðiame kontekste vadybinës kriminologijos (turinèios pasiûlyti

efektyvius bûdus, kaip spræsti auganèio nusikaltimø skaièiaus problemà) idëjos

tapo itin aktualios. Pastaraisiais metais kriminogeninë padëtis stabilizavosi, vis

dëlto vadybinë kriminologija ir toliau tebëra populiari,35 nors ir reiðkiamas su-

sirûpinimas dël aklo vadovavimosi ðia kriminologine tradicija: kriminologijos

mokslas gali virsti vien valstybës (baudþiamosios teisës, ávairiø disciplinariniø,

formalios socialinës kontrolës institucijø) uþsakymus vykdanèia disciplina, ne-

bereflektuojanèia jos bei savøjø veiksmø. Kartu negalima pamirðti fakto, kad

istoriðkai posovietinëse valstybëse susiformavo glaudus kriminologinio þinoji-

mo ir valdþios ryðys.

Taigi, viena vertus, kalbama apie aktyvø valstybiniø institucijø veikimà

stiprinant socialinæ kontrolæ, kad bûtø galima spræsti deviacijos problemas ir

uþtikrinti visuomenës saugumà bei tvarkà, ir kartu apie kriminologinio þinoji-

mo neatsiejamumà nuo socialinës kontrolës klausimø. Taèiau, kaip jau buvo

minëta ankstesnëje straipsnio dalyje, socialinë kontrolë nëra „neutralus“ me-

chanizmas socialinei pusiausvyrai palaikyti. Grieþta kontrolë kelia pavojø vi-

suomenei, nes gali bûti lengvai centralizuota maþumos, todël vis daþniau pasi-

girsta nuomoniø dël bûtinumo ðià kontrolæ decentralizuoti.36

Dël istoriniø politiniø aplinkybiø posovietinës valstybës turi tam tikrø kri-

minologijos mokslo plëtros ypatumø, pavyzdþiui, gana silpnà ðios disciplinos

34 Homes R. M., Maahs J. R., Vito G. F. Criminology: Theory, Research, and Policy, 2nd edition.
Sudbury, Mississauga, London: Jones and Bartlett Publishers, p. 225.
35 Dobryninas A. Kriminologija ir valdþia // Sociologija. Mintis ir veiksmas, 2007, Nr. 2 (20), p. 8–9.
36 Ten pat, p. 7.
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institucionalizacijà, taèiau joms nëra svetimi globalûs kriminologijos diskurse

vykstantys procesai. Ðiuo atveju kalbama apie skiriamas dvi pagrindines ðiuolai-

kinio kriminologinio þinojimo kryptis: vadybinæ ir kritinæ kriminologijà. Maþ-

daug 200 metø kaupta kriminologijos mokslo patirtis dabar leidþia kriminolo-

gams siûlyti valdþios institucijoms „vadybinius“ sprendimus, kaip efektyviai

vykdyti visuomenës socialinæ kontrolæ, slopinti destruktyvø ir skatinti „norma-

lø“ elgesá, tokiu bûdu uþtikrinant jos saugumà ir stabilumà, atlikti instituciniø

veiksmø, sprendþiant nusikaltimø problemas, ekspertizes ir pan. Tuo tarpu kri-

tinë kryptis kvestionuoja tokiø problemø këlimà, nurodo jø instrumentiðku-

mà, angaþuotumà konkreèioms interesø grupëms ir pabrëþia bûtinumà dekonst-

ruoti esanèià socialinæ nusikaltimø tikrovæ.

Vis daþniau pripaþástama, kad vadybinës kriminologinio þinojimo tenden-

cijos labai gajos, ir neapsiriktume jas pavadinæ dominuojanèiomis ðiuolaikinia-

me kriminologinio þinojimo kontekste. Ðiuo atveju vienà stipriausiø kritinës

kriminologijos mokyklø turëjæ britai pripaþásta vis didesnæ kriminologijos mokslo

priklausomybæ nuo politiniø uþsakymø (kalbama apie kriminologijos virsmà

„kontrologijos“ disciplina) ir teigia, kad nors kritinis kriminologijos diskursas

vis dar egzistuoja, jis jau nebëra toks guvus, koks buvo ðios krypties gyvavimo

pradþioje XX a. 7–8 deðimtmeèiuose. Tuo tarpu posovietinëse valstybëse, ku-

riose egzistuoja pakankamai glaudus santykis tarp valdþios ir socialiniø mokslø,

yra silpna kriminologijos mokslo institucionalizacija, bet jose kartu veikia glo-

balinës mokslinio diskurso tendencijos, kritinis þinojimas kol kas nesulaukia

didesnio susidomëjimo sprendþiant nusikaltimø problemas, nors tam tikrø jo

apraiðkø galima pastebëti (profesinëje literatûroje, konferencijø tematikoje, kri-

minologiniuose tyrimuose, mokslo ástaigø studentø baigiamøjø darbø temose

ir pan.).

IÐVADOS

Kriminologijos mokslas bendràja prasme traktuojamas kaip mokslas apie

nusikaltimus ir jiems átakà daranèius veiksnius, kitaip tariant, jis yra neatskiria-

mas nuo socialinës kontrolës klausimø. Politiðkai organizuotoje visuomenëje

socialinë kontrolë yra politinis veiksmas, kaip ir socialinës nusikaltimø tikrovës

konstravimas, joje svarbø vaidmená atlieka kriminologinis þinojimas. Kiekvie-

na þinojimo apraiðka yra galios veiksmas, tuo tarpu visuomenëje turima galia

suponuoja galià lemti svarbiausius socialinius procesus, t. y. kurti socialinæ tik-

rovæ. Kriminologiná þinojimà valdþia pasitelkia kurdama strategijas bei mecha-
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nizmus, skirtus produkuoti pilieèius, atitinkanèius valstybës politines strategi-

jas, bei organizuodama praktikas, per kurias visuomenës nariai bûtø valdomi.

Taigi kriminologijos kaip mokslinës disciplinos paþanga neretai suaktyvinama

valdþios politiniais sprendimais.

M. Foucault þodþiais tariant, valdþia ir þinojimas vienas kità „implikuoja“,

nes nëra valdþios santykiø, kurie neformuotø atitinkamo þinojimo, kaip nëra

þinojimo, kuris kartu neformuotø valdþios santykiø. Iðskiriamas ir kitas ðio sà-

ryðio aspektas – viena vertus, þinojimà mobilizuoja valstybë, ásipareigodama

vykdyti socialinæ kontrolæ ir garantuoti visuomenës saugumà, bet, kita vertus,

skirtingos ekspertø grupës (áskaitant ir kriminologus), kurioms politikai dele-

guoja uþduotis tobulinti socialinës tvarkos palaikymo mechanizmus, siekda-

mos galios, statuso, finansiniø iðtekliø, monopolizuoja átakos sferas.

Be abejo, reikia paþymëti ir pripaþinti teigiamà kriminologiniø ekspertiziø

átakà sprendþiant nusikaltimø problemas, taèiau svarbu atkreipti dëmesá á kri-

minologiniuose tyrimuose keliamø klausimø prigimtá, bûtina juos reflektuoti –

kad kriminologija netaptø vien instrumentiniu mokslu, vykdanèiu politinius

uþsakymus. Kriminologiniø þiniø panaudojimas kuriant bei reformuojant bau-

dþiamàjà politikà yra labai svarbus, siekiant apsisaugoti nuo priimamø sprendi-

mø trumparegiðkumo, taèiau kriminologija galëtø ir turëtø ne tik árëminti vyk-

domà socialinæ politikà, bet ir kvestionuoti tuos rëmus, á kuriuos ádedamas

vienas ar kitas socialinis reiðkinys bei paþenklinamas „socialine problema“. Ki-

taip tariant, kriminologijos diskursà reikia nuolat dekonstruoti ir nepamirðti,

jog kriminologinis tyrimas yra ir galios iðraiðka, galinti mesti iððûká esantiesiems

valdþioje, kad jø asmeninës naudos siekimas neuþgoþtø visuomeniniø tikslø.
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THE CONSTRUCTION OF

CRIMINOLOGICAL KNOWLEDGE:

POLITICAL ASPECTS

Summary

The article discusses the problem of criminological knowledge, analyses

the role of the politics and government constructing scientific discourse. Star-

ting with the analysis of the power and knowledge interrelationship from the

social constructionism theory perspective, the article further deals with the po-

litics and control of criminological knowledge. Criminological knowledge is

integral with the questions of social control and, accordingly, their political

nature. The knowledge produced by criminologists is not neutral, but rather is

constructed on the basis of power relations. Hence, it is important to deconst-

ruct criminological discourse systematically, questioning the existing social re-

ality of crime, the notion of social order and control. The article presents the

fundamental ideas of critical criminology school concerning the influence of

power and politics on the content and contours of criminological knowledge.

It should be also noted that in order to better understand the state of crimino-

logical knowledge in certain state, it is vital to consider its past and present

political, economical and social transformations. Herein, the article describes

the peculiarities of the criminological knowledge in post-Soviet countries. At-

tention is also given to the problems of the construction of contemporary cri-

minological knowledge in the context of two main criminological perspectives

– administrative and critical criminology.
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